Wroclaw, dnia 7 marca 2014 r.

Prof. nadzw. UWr

dr hab. Y.ukasz Blaszczak

Zaktad Postepowania Cywilnego
Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii

Uniwersytet Wroclawski

Recenzja rozprawy doktorskiej
Pani Alicji Szczesniak pt: ,,Skarga o uchylenie wyroku sagdu polubownego w
polskim systemie prawnym w swietle idei przychylnosci arbitrazowr”

Warszawa 2013 r. (Instytut Nauk Prawnych PAN)

I. Wybér tematu naukowego (tematu rozprawy)

1. Pani mgr Alicja Szcze$niak w swojej rozprawie doktorskiej podjela niezwykle wazna
problematyke dotyczaca skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego oceniana z punktu
widzenia idei przychylnosci arbitrazowi. Autorka podjela trud opracowania zagadnienia, ktore z
jednej strony jest dos¢ skomplikowane z uwagi na liczne watpliwosci zwigzane ze skarga, a z
drugiej znéw wyprowadzila cickawe wnioski odnosnie przyszlych zmian legislacyjnych
(proponowanych rozwiazan ustawowych), aby zmieni¢ dotychczasowe postrzeganie Polski jako

przyjaznego obszaru dla sporéw arbitrazowych.

O ile na chwile obecna mamy do czynienia z wielo$cia prac na temat arbitrazu, o tyle do tej
pory nikt jeszcze nie zglebil w szerszym (monograficznym) zakresie tematyki skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego, nie liczac fragmentéw wypowiedzi na ten temat podniesionych w
Systemie Prawa Handlowego. Arbitrag handlowy”, pod red. A. Szumatiskiego, Warszawa 2010 oraz w
opracowaniu ,,Wyrok sqdn polubownego w postgpowanin cywilnym” mojego autorstwa, a takze w innych
artykulach przyczynkarskich. W kazdym ze wspomnianych opracowan autorzy skupiali uwage
nad kwestia podstaw, czy tez charakteru skargi, brakowalo natomiast calosciowego spojrzenia na
mstytucje skargi przede wszystkim z punktu widzenia idei przychylnosci arbitrazowi 1 tego co
trzeba zmieni¢, aby atbitraz rozwijal si¢ w jeszcze wiekszym stopniu i w przyjaznych mu

warunkach. Oczywista bowiem sprawa jest, ze zwolennicy arbitrazu beda poddawali spory pod
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rozstrzygniecia w tych miejscach, gdzie sa sprzyjajace ku temu warunki i gdzie ustawodawstwo
bedzie przewidywalo najmniej inwazyjne oddzialywanie na sfere rozstrzygnieé atbitrazowych.
Stad tez podjecie przez Pania Alicje Szczesniak badafi naukowych nad problematyka skargi o
uchylenie wyroku sagdu polubownego w kontekscie wyzej wskazanym uwazam za kierunek
bardzo wazny dla teorii prawa procesowego cywilnego, ale jednoczesnie niestychanie istotny dla
samego sadownictwa polubownego 1 to nie tylko z perspektywy krajowej, ale takze
miedzynarodowej (arbitrazu miedzynarodowego). Co wigcej chaialbym w tym miejscu podkreslic,
17 temat wybrany przez Pania magister jest tematem dos$é trudaym, teoretycznym, a tym samym
doskonale wpisujacym si¢ w aspekt typowo naukowy w dziedzinie postgpowania cywilnego.
Faktycznie rzecz biorac Autorka przygotowujac rozprawe doktorska musiala zmierzyC si¢ z

wieloma kontrowersyjnymi zagadnieniami.

2. Wybor zatem tematu recenzowane] rozprawy doktorskiej uwazam za bardzo dobry i w pelni
trafny. Recenzowana rozprawa dotyka ciekawych i interesujacych kwestii nie tylko z punktu
widzenia naukowego, ale takze praktycznego, a co wigcej pozwala uchwyci¢ pewna wizje Autorki
w zakresie tego, co zrobi¢ aby arbitraz w Polsce rozwijat si¢ w wickszym zaktesie, anizeli ma to

miejsce obecnie.

Nie jest bowiem tak, jak to powszechnie si¢ przyjmuje, Ze instytucja skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego jest bez problemowa i nie budzi zadnych watpliwosci. Wrecz przeciwnie na tle
tak postawionego tematu mamy do czynienia z wieloma teoretycznymi (1 tym samym
praktycznymi) problemami zwigzanymi choctazby z takimi kwestiami jak: sprawowanie wymiaru
sprawiedliwosci w kontekscie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego; instancyjnoscia
postepowania zainicjowanego wniesiona skarga, anarodowoscia i1 narodowoscia wyrokéw
atbitrazowych, charakterem skargi, pojeciem i znaczeniem klauzuli porzadku publicznego z
punktu widzenia kontroli orzeczenia arbitrazowego, skutkami uchylenia wyroku z perspektywy
paristwa uznania lub stwierdzenia wykonalnosci itd. Wielos¢ problemoéw, jaka pojawia si¢ przy
takim temacie jest dos¢ duza, stad tez na uznanie zastuguje decyzja Autorki co do wyboru takiego
a nie innego tematu. Przy tej okazji warto takze zaznaczy¢, ze temat rozprawy doktorskiej jest
jasny i nie budzi watpliwosci interpretacyjnych w kontekécie oczywiscie dalszych rozwazani

naukowych poczynionych przez Doktorantke.

Praca dodatkowo wzbogacona jest licznymi badaniami empirycznymi zaréwno na poziomie
krajowym jak i miedzynarodowym, co niewatpliwie podnosi jej warto$¢ jako pracy naukowej, a

jednoczesnie potwierdza zasadno$¢ wyprowadzonych przez nia wnioskéw. Badania te sa bardzo



cenne tym bardziej, ze Autorka jako jedna z nielicznych w doktrynie pokusita si¢ o ich

przeprowadzenie.

IL. Cel rozprawy (i jego realizacja). Tre$¢ rozprawy. Watsztat naukowy, jezyk
rozprawy. Struktura pracy.

1. Doktorantka we wstepie do$¢ klarownie okresla bezposredni cel rozprawy doktorskiej.
Celem tym jest analiza i ocena polskiego systemu kontroli wyrokéw arbitrazowych przez sady
powszechne w drodze samej skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego, po to aby nastepnie
okredli¢, czy system ten jest przychylny atbitrazowi. Jak wskazuje Doktorantka na str. 20
rozprawy doktorskiej przeprowadzone rozwazania maja na celu wetyfikacje postawionej hipotezy
badawczej, ktéra dodatkowo wsparta jest pytaniami badawczymi (str. 21). Dowodzenie hipotez
badawczych, jak si¢ okazuje, jest niezwykle trudne, Autorka jednakze z powodzeniem sobie z tym
poradzila, o czym $wiadcza rozwazania poczynione w tekScie rozprawy doktorskiej. Nalezy
jednoczesnie podkresli¢, 1z postawienie w taki sposéb celu rozprawy doktotskiej ptzez Autorke i
nastepnie konsekwentne dazenie do jego zrealizowania sprawia, ze ma ono oryginalne znaczenie
badawcze, a dodatkowo po lekturze samej pracy — mozna powiedziec, ze udalo si¢ Pani magister
cel ten zrealizowaé. Swiadczy o tym chociazby skrupulatny plan pracy doktorskiej, w ramach
ktorego Doktorantka starala si¢ uja¢ najwazniejsze zagadnienia zwigzane z poruszanym tematem,
aczkolwiek uwazam, ze niektore watki w zbyt waskimi zakresie zostaly oméwione albo sa
zupelnie zmarginalizowane.

W ramach rozdzialu pierwszego doktorantka tak naprawde nie potrzebnie przedstawiala
charakter prawny arbitrazu, poniewaz z punktu widzenia poruszanego zagadnienia, faktycznie
sam charakter nie ma wigkszego znaczenia. Natomiast, jesli juz Doktorantka zdecydowala si¢ na
oméwienie tego zagadnienia, to nalezaloby poswieci¢ temu zagadnieniu zdecydowanie wigcej
miejsca i omowic je w szerszym zakresie, lacznie z watkiem samej istoty atbitrazu. Omoéwienie
charakteru prawnego atrbitrazu powinno sprowadzac si¢ do zasygnalizowania wszystkich instytucji
skladajacych si¢ na sadownictwo polubowne, aby nastgpnie wyprowadzic koncowy wniosek
odnos$nie natury prawnej arbitrazu. Mam wrazenie, Ze te uwagl zostaly przez Autorke poczynione
w sposob dos¢ ogolny (marginalny), a wypadatoby aby mialy one nieco gl¢bszy wymiar, dotyczy
to takze wykorzystane] w tym zakresie literatury. Jesli natomiast Doktorantka przy publikacji
zrezygnowalaby z omowienia zagadnienia natury prawnej arbitrazu, to uwazam, ze jednoczesnie
powinno zrezygnowaé z omoéwienia kwestil istoty arbitrazu (str. 38), znaczenia arbitrazu w

kontekscie spoleczno-gospodarczym (stt. 40) 1 rozpoczal pierwszy rozdzial od definicji 1
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przesianek srodowiska przychylnego arbitrazowi (str. 50). Oczywiscie jest to tylko sugestia, z
drugiej znéw strony nie ma potrzeby, aby w powaznej rozprawie naukowej Autorka nawet
tytulem wstepu zajmowala si¢ statystykami, ktore moglyby np. stanowi¢ wylacznie zalacznik do
monografii, a nie fragment pierwszego rozdzialu. Inna ewentualnoscia jest jeszcze z tak
obszernego wstepu uczynienie rozdzialu pierwszego pod nazwa zagadnienia ogolne i te wszystkie
watki zgromadzi¢ w rozdziale pierwszym, wstep zdecydowanie skrécic i ograniczyé do minimum,
czyli do kwestii celu, hipotez i struktury badawczej, a zagadnienia od str. 24 przerzucic do
rozdzialu pierwszego, ktéry dodatkowo mnalezaloby poglebié w zakresie watkéw w nim
poruszonych. Rozdzial z kolei drugi rozpoczac od definicji 1 przestanek srodowiska . ..... (str. 50),
a z dotychczasowego rozdzialu drugiego uczynic rozdzial trzeci itd. W ten sposéb bedziemy mieli
wrazenia wigkszej przejrzystosci problematyki poruszanej w opracowaniu i zdecydowanie watki
ogdlne i wprowadzajace beda oddzielone od tych, ktore sq juz stricte zwiazanego z poruszang
problematyka.

Ponadto uwazam, ze wypadaloby w ramach pierwszego rozdzialu wprowadzi¢ kilka uwag o
charakterze prawnoporéwnawczym i to w odniesieniu nie tylko do samej skargi, ale takze
mozliwych rozwigzan zwigzanych z kontrola orzeczenia atbitrazowego. Skoro Autorka decyduje
sie np. na omowienie watku dotyczacego natury prawnej arbitrazu, to mozna by réwniez pokusic
si¢ o sprawozdawcze przedstawienie rozwigzan prawnych wystepujacych w innych krajach, tym
bardziej, ze problematyka poruszana w rozprawie doktorskiej sifa rzeczy musi by¢ wzbogacona w
okreslonym zakresie rozwigzaniami obcych systeméw normatywnych. Nie uwazam bowiem , ze
jest mozliwe odniesienie si¢ do natury prawne] arbitrazu w sposob ogolny 1 jednoznaczny z tego
wzgledu, Ze rézne systemy przewiduja rézne rozwiazania, co z kolei moze przekladac si¢ na
kwalifikacje danej instytucji pod katem jej oceny i natury prawnej. Stad tez wyprowadzanie jakiejs
ogoblnej reguly odnosnie natury prawnej arbitrazu w moim przekonaniu jest mozliwe jedynie w
odniesieniu do okreslonego systemu prawnego, a nie w sposob globalny, tym bardziej tego
rodzaju wniosek jest uzasadniony, jesli poréwnamy tylko kwesti¢ skutkow wyroku sadu
polubownego, ktore w poszczegdlnych regulacjach moga si¢ znacznie réznic. Oczywiscie w
tekscie rozprawy doktorskiej wystepuja nawigzania do obcych systemoéw, jednakze warto takze na
samym poczatku odnies¢ sie do obcych ustawodawstw, np. do ustawodawstwa francuskiego, czy
tez belgijskiego ze wzgledu na zmiany jakie mialy miejsce w tych porzadkach prawnych.

W ramach rozwazan na temat pozadanego zaktresu kontroli wyrokéw sadéw polubownych
wydaje si¢, ze glebszego spojrzenia wymaga kwestia delokalizacji arbitrazu (str. 63). Tym bardzie;
jest to uzasadnione z uwagi na potencjalne wystapienie orzeczen anarodowych, ktére nie beda

zakorzenione w zadnym porzadku prawnym. Powstaje wowczas pytanie w jaki sposéb moze



przebiega¢ ich kontrola. Delokalizacja arbitrazu nawet, jesli jest pewnego rodzaju postulatem
zwolennikow tej koncepcji, to jednak niewatpliwie jest bardzo cickawym zagadnieniem, ktére
winno zosta¢ przez Autorke omoéwione w szerszym kontekscie (patrz w szczegdlnosci
opracowanie pt Wyrok sadu polubownego w postepowaniu cywilnym, mojego autotstwa).
Problem ten moze mie¢ istotne znaczenie z uwagi na zakres kontroli rozstrzygnie¢ atrbitrazowych,
jak 1 réwniez z punktu widzenia mozliwosci zastosowania okreslonych srodkéw prawnych.

Niektére watki opisywane w rozdziale pierwszym jak ,,Zakres kontroli wytokéw sadow
polubownych w Polsce” sa oméwione wylacznie w sposob sprawozdawczy i bez glebszej analizy.
Autorka oczywiscie przytacza wypowiedziane do tej pory poglady doktryny i wykazuje ich
znajomos¢, jednakze powinna takze podjac¢ probe ustosunkowania si¢ do nich, zaprezentowania
wlasnego stanowiska. Praca ta poza przytoczeniem wynikow badan empirycznych sila rzeczy
musi by¢ nasycona samodzielnymi uwagami Doktorantki, jej analizami 1 poglebionymi
rozwazaniami. Tego z kolei zabrakto mi w ramach rozdziatu pierwszego.

Zabraklo mi takze uwag o charakterze przynajmniej ogélnym na temat arbitrazu a prawa
unijnego, co w kontekscie poruszanego tematu moze si¢ wigzaC z koniecznoscia uwzgledniania
przez arbitrow prawa unijnego przy wydawaniu rozstrzygniecia i ewentualnoscia naruszenia z
tego tytutu klauzuli porzadku publicznego (w sklad ktérej z oczywistych wzgledow wchodzi takze
prawo ungne). Inna perspektywa badawcza w tym zakresie moze by¢ koniecznos¢ wystapienia
przez sad powszechny do Trybunalu Sprawiedliwosci z pytaniem prejudycjalnym podczas
badania zasadnosci skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Jeszcze innym watkiem przy
tym moze byC kwestia przeplywu orzeczen sadowych dotyczacych wlasciwosci sadu
polubownego pomiedzy panstwami Unit Europejskiej szczegolnie w aspekcie rozporzadzenia nr
1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. (a takze relacji Konwencji Nowojorskiej a prawa unijnego)
albo tez poddanie analizie dotychczasowych orzecze TS wydanych na kanwie problematyki
sadownictwa polubownego 1 ustawodawstwa unijnego. Wydaje sig, ze ten watek koniecznie musi
by¢ przeanalizowany przez Autorke.

Podobnie w rozdziale drugim pokusitbym si¢ o wprowadzenie przez Autorke wigkszej losci
wlasnych rozwazan, a przy tym poszerzenie watkéw zwigzanych z narodowoscia orzeczenta
arbitrazowego, pojeciem wyroku w znaczeniu formalnym 1 materialnym, ostatecznos$cia wyroku i
zestawienia pojecia ostatecznosci z prawomocnoscia itd. Doktorantka winna wprowadzi¢
podrozdzial zwiazany z problematyka anarodowosci orzeczenia atbitrazowego przy okazji
omawiania wlasnie kwestii narodowosci. Anarodowe orzeczenia arbitrazowe ztédlo swoje moga
mie¢ nie tylko w zdelokalizowanym arbitrazu, ale takze w podstawie wyrokowania (oparcie

wyvroku o podstawe w postaci /lx mercatoria w arbitrazu miedzynarodowym na ptzykladzie
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regulacji francuskiej). Réwnoczesnie rozszerzylbym uwagi na temat konstytucyjnosci skrécenia
drogi rozpoznawania skargi, ale jednoczesnie uczynil to z zestawieniu z istniejacymi w tym
wzgledzie definicjami dotyczacymi wymiaru sprawiedliwosci. Problem ten jest oczywiscie bardzo
wazny w kontekscie postulowanych przez Autorke zmian. Waznym pytaniem jest, czy
sadownictwo polubowne sprawuje wymiar sprawiedliwosci, czy tez sptawowanie tego wymiaru
powierzone zostalo sadownictwu powszechnemu w ramach sadowej kontroli orzeczen
arbitrazowych. Za istotne z punktu widzenia rozprawy doktorskiej uwazam poruszente ptzez
Doktorantke problematyki istnienia wyroku arbitrazowego zaréwno pod katem prawnym, jak i
faktycznym. W wypadku bowiem, gdy wyrok arbitrazowy uznamy za nieistniejacy tym samym nie
ma mozliwosdci przyjecia skargi do rozpoznania 1 skarge nalezaloby odrzuci¢ z powodu braku
substratu w postaci orzeczenia arbitrazowego. To zagadnienie z punktu widzenia poruszanego
tematu nalezaloby podda¢ analizie. Jednoczesnie w tym kontekscie wazne jest wypracowanie
stanowiska, ktore elementy nalezy uznac za konstytutywne wyroku sadu polubownego, a ktore za
takultatywne.

Mam odmienne zdanie, gdy chodzi o kwesti¢ jurysdykcji z art. 1099 k.p.c., poniewaz tego
rodzaju zalozenie, ktére poczynita Autorka mogloby by¢ uzasadnione jedynie w wypadku
koncepcji skargi jako powoddztwa, a nie jako Srodka prawnego o mieszanym charakterze. Watek
ten jednak jest na tyle cickawy, ze w ramach rozprawy mozna by go zdecydowanie poglebic.

W ramach uwag dotyczacych ostatecznosci rozstrzygnigcia arbitrazowego proponuje, aby
zostalo te uwagi poszerzone takze o kwesti¢ prawomocnosci wyroku arbitrazowego. Z jednej
bowiem strony Doktorantka na str. 103 wskazuje, ze ostatecznos¢ wyroku sadu polubownego
moze by¢ utozsamiana z prawomocnosci formalna w rozumieniu k.p.c., ale z drugiej znéw strony
brakuje glebszych rozwazan na ten temat. Przykladowo w moim przekonaniu nie ma co méwic o
tzw. prawomocnosci formalnej wyroku arbitrazowego, albowiem art. 1212 k.p.c. nie pozostawia
w tym wzgledzie Zzadnych watpliwosci. OczywisScie znaczna czes¢ doktryny opowiada si¢ za
koncepcja prawomocnosci formalnej wyroku arbitrazowego, niemniej jednak nie wydaje si¢ aby
byly ku temu stosowne podstawy. Dodatkowo takze ustalenie w jaki sposéb wyrok arbitrazowy
uzyskuje prawomocnos¢ moze mie¢ znaczenie z punktu widzenia jednej z podstaw skargi o
uchylenie wytoku sadu atbitrazowego, a mianowicie podstawy z art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c. W tym
zakresie warto odwola¢ si¢ do opracowania prof. K. Weitza zamieszczonego w Ksiedze
pamiatkowej z okazji 60-lecia Sadu Arbitrazowego przy KIG.

W rozdziale trzecim wlasciwe stalo si¢ ograniczenie si¢ przez Autorka do krétkiej analizy
podstaw skargi o uchylenie wytoku sadu polubownego. Nie byloby uzasadnione dokladne

omawianie wszystkich aspektow zwiazanych z podstawami skargi tym bardziej ze wzgledu na sam



temat rozprawy doktorskiej. Przy omawianiu zdatnosci atbitrazowej w kontekscie sporéw
korporacyjnych zabraklo mi zacytowania uchwaly SN z dnia 7 maja 2009 t. (IIT CZP 13/09), w
ktorej przyjeto ze art. 1163 k.p.c. nie jest /ex specialis w stosunku do art. 1157 k.p.c. 1 tym samym
przesadzona zostala kwestia, ze w kazdym wypadku spory nawet korporacyjne musza
charakteryzowac si¢ zdatnoscia ugodowa.

Bardzo ciekawe sa rozwazania Autorki na temat klauzuli porzadku publicznego, funkcji
porzadku publicznego, kontroli metytoryczne) oraz badania ustalen faktycznych dokonanycn w
wyroku arbitrazowym. Za niezwykle cenne uznaj¢ uwagi podsumowujace w ramach rozdziaiu
trzeciego. Swiadcza one o niezwykle dojrzalym i przemyslanym podejsciu do analizowanego
zagadnienia.

W rozdziale czwartym zabraklo mi poglebionych rozwazan na temat skutkéw uchylenia
wyroku atbitrazowego w kontekscie jego uznania lub stwierdzenia wvkonalnosci w innvm
panistwie. Jest to zagadnienie ze wszech miar bardzo wazne 1 istotne dla praktyki, stad tez nie
wystatczajace jest, aby bylo ono poruszone przez Autorke zaledwie na kilku stronach.
Szczegolnie jesli uwzglednimy w tym wypadku problem mocy wiazacej wyroku arbitrazowego w
ramach art. V ust. 1 lit. e Konwencji Nowojorskiej. Dodatkowo zach¢cam Autorke aby réwniez
zwrocila uwage na sytuacje, w ktorej sad panstwowy oddala skarge o uchylenie wyroku sadu
polubownego 1 czy ten wyrok sadowy, ktory przykladowo zostal wydany w panstwie Unii
Europejskiej moze wplynac na zakres kontroli wyroku arbitrazowego w ramach postepowania o
uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci prowadzonego jeszcze w innym panstwie. Tak wiec
chodzi o tu o analiz¢ z jednej strony oddzialywania orzeczen sadowych wydanych w przedmiocie
uznania lub stwierdzenia wykonalnosci na potencjalne postepowanie ze skargi toczace sic w
pafistwie wydania wyroku arbitrazowego (a wigc w innym panstwie niz to w ktorym toczy si¢
postegpowanie postarbitrazowe), a z drugiej zndéw orzeczeni sadowych wydanych na skutek
rozpoznania skargi a wplywajacych na postgpowanie o uznanie lub stwierdzenie wykonalnosci
orzeczenia arbitrazowego toczacych si¢ w innym pafistwie, niz pafistwo rozpatrywania skargi. Na
tym tle wystepuje wiele watpliwosci, a rozstrzygnigcie tychze watpliwosci winno znalezc
odzwierciedlenie w rozwazaniach Autorki. Bardzo serdecznie i1 goraco zachecam do poruszenia w

swojej tozprawie tychze watkow.

Z oczywistych wzgledow nie sposob jest ustosunkowac si¢ do wszystkich kwestii poruszonych
przez Autorke. Niemniej jednak w ramach niniejszej recenzji staralem si¢ zwrécié Doktorantce
uwage przynajmniej na te zagadnienia, ktére warto byloby rozszerzy¢ lub dopisac. Dzieki temu

praca miataby wyrazniejszy charakter i bytaby kompletna pod kazdym wzgledem.



Mimo to nalezy podnies¢, iz analiza tresci rozprawy doktorskiej uprawnia do stwierdzenia, ze
mamy do czynienia z wywodem przemyslanym, prowadzonym na dobrym i rzetelnym
poziomie naukowym. Nie bedg tu wyliczal, ani tym bardziej szczegélowo omawial, wszystkich
istotniejszych, trafnych spostrzezen, konstantacji i tez Doktorantki. Byloby to, jak sadze

niecelowe. Poza tym nie jest moim zadaniem prowadzenie w tym miejscu polemiki i

przygotowywania artykulu polemicznego.

Zwrocenie uwagi na powyzsze kwestie nie ma na celu napietnowanie przedmiotowej
rozprawy doktorskiej, nawet unikatbym stwierdzenia, Zze sa to uwagi krytyczne.
Proponowatbym potraktowanie tychze uwag jako sugestii recenzenta, ktérych
uwzglednienie mogloby sprawi¢, iz rozprawa przedstawiona mi do recenzji po jej publikacji

bytaby opracowaniem naukowym bardzo dobrym 1 na bardzo wysokim poziomie naukowym.

2. Odnoszac sie z kolet do warsztatu naukowego, to nalezy wskazaé, ze Autorka wykorzystala
w swojej pracy niezwykle bogata literature. Pozycje te mnaleza do pozycji krajowych i
migdzynarodowych. Juz na pilerwszy rzut oka po samej literaturze widaé, ze Autorka
przygotowujac rozprawe doktorska wlozyla bardzo duzo pracy 1 wysitku w jej przygotowante.
Przed publikacja warto takze aby siegneta do niektorych opracowan zamieszczonych w Ksiedze
Pamigtkowej ku Czci Andrzeja Tynela, Warszawa 2012 - ktéra to ukazala si¢ jako publikacja
Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej. Ksiazka ta zostala pominigta przez
Autorke. Mozna oczywiscie przed publikacja pokusic si¢ o zebranie takze literatury niemieckiej 1
zacytowaC ja w swolm opracowaniu. W pozycjach niemieckich watki o ktérych wyze
wspomnialem zostaly poddane gruntownej analizie. Juz chociazby z tego wzgledu warto siegnac
przynajmniej po niektore z nich.

Doktorantka, co jest niewatpliwie zaleta rozprawy doktorskiej, przywolala orzecznictwo

sadowe i niektére z tez poddala szczegblowej analizie. Dob6r materiatéw zrédlowych jest bardzo

dobry.

Uwazam, ze w tym zakresie rozprawa doktorska daje dowody na to, iz Doktorantka porusza
si¢ po zebranym przez siebie materiale Zrodlowym ze znaczng swoboda. Dotyczy to
zaréwno literatury polskiej, jak i obcej. W tym ostatnim zakresie jest to bardzo duzy atut
rozprawy doktorskiej, ktory jak juz wskazywalem powyzej, Swiadczy o doskonalym opanowaniu
materialu zZrédlowego 1 doskonalym dopasowaniu go do rozwazan naukowych poczynionych w

rozprawie doktorskie;.



Recenzowana rozprawa doktorska zostala napisana dobra polszczyzna. Wywod jest
klarowny i zrozumialy. Doktorantka potrafi jasno prezentowac swoje stanowisko, a przy tym
jest bardzo zdecydowana w prezentowaniu swoich tez. W niektérych przypadkach sa one dosc
odwazne, jednakze Pani magister bardzo dobrze potrafi je uargumentowac, co zastuguje na

szczegolne uznanie.

3. W pracy wykorzystano rézne metody badawcze. Doktorantka korzystala z metody
formalno-dogmatycznej, w okrojonym zakresie historycznej 1 komparatystycznej. Metody te
wzbogacone sa analiza empiryczna, ktorej celem jest ocena funkcjonowania instytucji, jaka jest
skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego. Wybrane przez Pania mgr Alicje Szczesniak
metody sa jak najbardziej wlasciwe 1 z cala pewnoscia ich zastosowalnosé¢ w przedmiotowej
rozprawie byla uzasadniona. Stad tez z duza aprobata podchodze do zastosowanych metod i

akceptuje ich wybor.

4. Doktorantka podzielita rozprawe doktorka, obejmujaca lacznie 350 stron, na cztery
rozdzialy. Wszystko to poprzedza ,,Wstep”, a zamykaja ,,Konkluzja. Postulaty de lege ferenda”
oraz ,,Bibliografia”.

5. Uwazam, ze struktura recenzowanej pracy doktorskiej miesci si¢ w granicach dopuszczalnej
swobody autorskiej i jest co do zasady odpowiednio dobrana do tematu deklarowanego przez

Doktorantke w jej tytule oraz zalozonych przez nig celéw (poza pewnymi sugestiami wskazanymi

powyzej).

6. Doktorantka prowadzac sw6j wywod, musiala si¢ zmierzy¢ z wieloma nietatwymi kwestiami
szczegolowymi. Uwag krytycznych recenzenta nie nalezy traktowac jako dyskwalifikujacych
zarzutdw, lecz jako konsekwencje ogromnego stopnia zlozonosci materii, z ktora przyszio sig

zmierzy¢ Doktorantce.



III.Konkluzja

Rozprawe doktorska Pani mgr Alicji Szczesniak nalezy z cala pewnos$cia oceni¢ pozytywnie.
Uwazam, Ze jest to praca dobra, a przy tym oryginalna, warto§ciowa i dojrzata pod
wzgledem naukowym. Waga probleméw, jakich dotkneta Doktorantka jest niestychanie
istotna nie tylko z punktu widzenia aspektéw naukowych, ale takze praktyki i to w ujeciu
miedzynarodowym. Mam nadziej¢, Zze wywola ona olbrzymie zainteresowanie ws$rod
Czytelnikéw, i niektorych z nich skfoni do rewizji swoich pogladéw lub do podjecia
nowej dyskusji w przedmiocie oceny instytucji, jaka jest skarga o uchylenie wyroku sadu
polubownego.

Analiza tresci recenzowanej rozprawy doktorskiej upowaznia do stwierdzenia, Ze jej walory
zdecydowanie i bez najmniejszych watpliwosci przewazaja nad niedostatkami, ktére tak naprawde
zostana zapewne zminimalizowane przy publikacji rozprawy do ktérej goraco zachecam Autorke.
Praca ta, jesh uwzgledni moje sugestie wskazane w recenzji bedzie praca bardzo dobra, ktéra
zakorzeni si¢ mocno w $wiadomosci wielu przedstawicieli doktryny, ale takze wsrdd tych, ktorzy
na co dziefi zajmujg si¢ problematyka arbitrazu. .

Uwazam, ze przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Alicji
Szczesniak stanowi oryginalne rozwigzanie zakreslonego w niej problemu naukowego.
Spelnione zostaly przeto wymagania stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art.
13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2003 r., Nr 65, poz. 595 ze zm.) 1 jako taka moze

stanowi¢ podstawe do dalszego procedowania w przewodzie doktorskim Pani Alicji Szczesniak.

Prof. nadzw. UWz
“dr hab. Lukasz Blaszczak
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